dossier n° DP 015 114 26 00001

PREFET :

DU CANTAL date de dépdt : 07 janvier 2026 -

Liberts ~demandeur : Monsieur Thomas Jean-Lovis

Egalité . pour : installation d'une pompe & chaleur

Frateranite . ! . . ) o
adresse terrain : 4 place de Castellane, &
Marcenat (15 180)

et COURRIER REGU
d'opposition 3 une déclaration préalable .
au nom de I" ftat i} MR‘S Lo

MAIRIE DE MARGENA’T

Le préfet du. Cantal,
Officier de Pordre national du Mérite,

Vu la déclaration préalable presentee le 07 janvier 2026 par Monsieur Thomas Jean- Louis
demeurant 4 p!ace de Casteilane & Marcenat (15 190) ;
Vu l' obje’c de la déclaration : _

«  pour instatlation d‘'une pompe a chaleur;

« - sur un terrain situé 4'place de Castellane 4 Marcenat (15 190) ;

Vu Ié code de [‘urb’anisme ;

Vu Faffichage en mairie de l'avis de dépdt de [a demande de déclaration prealable susvisé en
date du 7Janwer 20265 (en application de I'article R.423-6 du code de |'urbanisme) ;

Vu | avis favorable du maire en date du 7Janv1er 2026 ;
Vu I ‘avis defavorable de E'archltecte des batiments de France-en date du 30 janvier 2026 ;

Vu l'arrété n°20241943 du ‘11 novembre 2024 portant déiegatlon de signature & monsieur
Romain Hélard, sous-préfet de Saint-Flour; :

Vu l‘avis défavorable du directeur départemental des territoires du Cantal ;

Considérant l'article R.423-54 du code de I'urbanisme qui dispose que lorsque le projet est situé
dans le.périmétre d'un site patrimonial remarquable ou dans les abords des monuments
historiques, I'autorité compétente recueille [faccord ou, pour lés projets mentionnds 3 |'article .
L. 632-21 du code du patrimoine, l'avis de |'architecte des Bitiments de France ;

Considérant que le projet se situe aux abords du monument historique église Saint-Blaise ;

Considérant que I'architecte des batiments de France par décision en date du 30 janvier 2026 a-
refusé de donner son accord aux motifs que " le projet d' installation d'un bloc technique en
saillie sur la fac,:ade de ce batiment du centre-bourg de Marcenat serait de nature a rompre
I'harmonie jusqu'ici préservée des abords immédiats du monument historique. Par ailleurs,.
l'aspect 'rapporté' et la couleur contrastée de {'unité s'inscrirait en rupture avec l'appareillage
‘en pierre des facades en créant une denaturatlon visuelle préjudiciable a Ia qualité. du
batiment, »;



ARRETE
Article 1

Il est fait OPPOSITION 2 la déclaration préatable.

Fart a Samt—FIour te {/Z/zg

Pour le prefet,
par delegatln,
le sous-préfetdle Saint-Flour

/ Hélard

97 FEV, 2008

Transmis au demandeur le - v,

Recommandations du service de I'architecte des batiments de France :

Un nouveau projet pourra étre présenté qui montrera soit une implantation du module
technique au niveau du sol, placé derriére un muret de cidture existant et.camouflé par un bloc
enveloppant constitué de tasseaux én bois ajourés de couleur sombre et mate (gris moyen -
RAL 7039 & gris foncé — RAL 7022) soit une intégration dans une ouverture existante (soupirail
ou partie basse d‘une baie). Dans ce cas, I"élément technique devra étre masqué par des
ventelles (bois ou métal) peintes dans une couleur similaire & celle des menuiseries actuelles.

i Le (ou les) dernandeur peut contester |a Iégalité de la décision dans les deux mois qui suivent fa date de sa -
i notification. A cet effet il peut saisir le tribunal administratif territorialement compétent d'un recours contentieux.
i Le tribunal administratif peut &tre saisi par l'application informatique "Télérecours cltoyens" accessible par le site |
j internet wwytalerecours.ir. |l peut dgalement, dans un délai d'un mois 3 compter de la notification de la décision, :
© saisir d'un recours gracieux I'auteur de la décision ou d'un recours hiérarchique le Ministre charge de Purbanisme ou ;
| le Préfet pour les arrétés délivrés au nom de IEtat. Le silence gardé pendant plus de deux mois sur ce recours par :
| ['autorité compe’cente vaut décision de rejet. L'exercice d'Un recours gracieux ou- hidrarchique ne proroge pas le délai |
| de recours contentieux.
\ . .
1 | En application de I' artlcle R424-14 du Code de I'Urbanisme, le petltlonnatre peut contester le refus de visa conforme :
de ['Architacte des Batiments de France auprés du-Préfet de région par lettré recornmandée avec demande d'avis de
‘ | réception dans le délal de 2 mois & compter de lz notification de la presente décision. Le Préfet de région se !
. prononce dans un délai de 3 mois aprés consultataon de la section de |2 commission régionale dv patrimoing et.des
| sites.




